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EXMA. SRA. DRA. JUIZA ELEITORAL DA 140° ZONA - ITAPETINGA.

A COLIGACAO NOVO TEMPO PARA ITAPETINGA, formada pelos partidos
PR, DEM, PSB, PIB, PSDC, PV, PTdoB e PP, representado pelo Sr.,
TRANQUILINETO LEAO DA SILVA, por seus advogados, vem a V.Exa.,
apresentar IMPUGNACAO AO PEDIDO DE REGISTRO DE CANDIDATURA
do Sr. JOSE CARLOS CRUZ CERQUEIRA MOURA, filiado ao PT - Partido
dos Trabalhadores, candidato ao cargo de Prefeito nas eleicdes de 2012,
devidamente qualificado nos autos do pedido de n. 163-81.2012.6.05.0140 /

900212012, pelos motivos faticos € legais a seguir sumariados:

DOS FATOS QUE ANTECEDEM A IMPUGNACAO.

O Impugnado, no dia 07/07/2012, as 18:00,
ingressou com pedido de registro de candidatura ao cargo de Prefeito da
cidade de Itapetinga-Ba., nas eleices municipais que se realizardo no dia

07/10/2012.

Protocolado o pedido o mesmo tramita sob o0 1.
900212012, cuja publicacao se deu através de edital afixado no atrio desta
MM 1402 zona, no dia 11/07/20 12, iniciando o prazo para a impugnacéo do

registro cujo o termo ad quem € nessa data de 16/07/2012. N -
ora se da @fé

Eis porque € tempestiva a promog¢ao que

conta.



REQUERIMENTO PROTOCOLIZADO A DESTEMPO. PERDA
DE PRAZO CONFIGURADA. INEXISTENCIA DE

CANDIDATURA.

O pretenso candidato JOSE CARLOS CRUZ
CERQUEIRA MOURA, filiado ao PT — Partido dos Trabalhadores, que almeja
concorrer nas Eleicoes Municipais vindouro ao cargo de Prefeito, nao merece
o deferimento do seu Registro ante 08 meridianos termos do art.11 da Lei
0.504 e do art. 21 da Resolugdo do TSE n. 23.373. Dizem 0s prescritivos

legais:

Art. 11. Os partidos e coligagbes solicitardo @
Justica Eleitoral o registro de seus candidatos até as dezenove
horas do dia 5 de julho do ano em que se realizarem as

eleigoes.

Art. 21. Os partidos politicos e as coligagoes solicitarao
ao Juizo Eleitoral competente o registro de seus candidatos até
as 19 horas do dia 5 de julho de 2012 (Lei no 9.504/97, art. 11,

caput).

Nio se trata de norma sem sanc¢ao, mas de lei €

Resolucdo, que disciplinam o processo eleitoral de escolha de candidatos,
cuja inobservancia pelos partidos se configuram em verdadeira decadéncia

de direitos.

A legislagdo exige, que até as 19:00h do dia 05 de

julho do ano em queé ocorrem as eleicies, os partidos e coligacoes digam,
através de requerimentos a Justica Eleitoral, que pretendem lancar

candidatos e disputar o pleito. E a partir dessa data que 0s grupos ¢
ardo as eleicoes se definem, nao sendo

agremiacdes partidarias que disput
lusdo na disputa de novos partidos €

permitido, vencido tal prazo, a inc

grupos.

E tal prazo, aos olhos de quem quiser enxergar sao
extensdao nem dilacdo. E nessa condicao de

peremptorios, nao admitindo
uem nao os cumpre, da decadéncia. A

peremptorios trazem a sangao, para q
partir das 19:01 do dia 05 de julho ja estara definido os partidos e coligacoes

o

que disputarao as eleicdes.
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Este requerimento do partido e da coligacao, formara

o processo principal que trard em seu bojo os processos secundarios de cada
candidato. Trocando em miudos, o partido realizara o pedido principal e os
candidatos o pedido individual e/ou secundario, numa relagéo juridica de
antecedente e consequente, ou de principal e assessorio, sendo este sempre

dependente daquele.

Os requerimentos formulados até o dia 05 de julho,
formam a matriz nos quais os processos secundarios, assim chamados os
requerimentos individuais, se realizardo. Ausente o processo principal nédo
ha que se falar em processo secundario, porque este € daquele dependente.

No caso dos autos, o PT ou coligacdo, no dia 05 de

julho do corrente ano, nao informou a Justica Eleitoral que pretendia
disputar as eleicbes Municipais deste ano com candidatura propria nem
muito menos coligado, inexistindo, consequentemente, o processo principal.
Ausente 0 processo principal, logicamente, ndo subsistira o processo

acessorio ou secundario.

A diferenciacdo entre o processo principal e o
secundario, é a propria lei quem traz, pois permite ao candidato, - cujo
partido politico ou coligagdo, quando do requerimento principal em 05/07
“esquece” algum candidato -, fazé-lo. E a inteligéncia que se extrai do § 4°,
do art 11 da Lei 9.504.

§ 42 Na hipétese de o partido ou coligagdo ndo
requerer o registro de seus candidatos, estes poderdo fazé-lo
perante a Justica Elettoral, observado o prazo mdximo de
quarenta e oito horas seguintes & publica¢do da lista dos

candidatos pela Justica Eleitoral

A excecdo/permissao somente vem a confirmar a
condicdo de peremptorio ao prazo do dia 05/07, porque o pedido de registro

individual realizado pelo candidato, quando deferido o inclui na coligacao
e/ou partido ja registrado no dia 05 de julho, sendo este o processo

principal.
A faculdade do §4°, tem o escopo de deixar a salvo

candidato das perseguicdes e negligéncias dos partidos, auforizando o
deferimento do registro quando esquecido. L/,




Imperioso observar que O dispositivo  citado,

menciona a contagem de prazo maximo de 48 apds a publicacdo da lista

dos candidatos.

Com interpretacdo  extensiva, a Coligacao
encabecada pelo Partido dos Trabalhadores, resolveu promover o protocolo
do DRAP e as INSCRICOES INDIVIDUAIS, todas na mesma data:

07/07/2012, afrontando a legislacao vigente.

Nio pode ter reconhecida a validade dos atos

promovidos fora do prazo estabelecido em Lei.

No caso dos autos ndo existe processo principal, nao

ha pedido de registro do PT e como nao ha candidatura sem partido, 0

registro nao podera, sob qualquer hipotese ser deferido.

Com efeito, ndo ha que se confundir o pedido de

registro individual, hipétese do §4° do art. 11, com a candidatura individual

sem partido politico, que nao ha previsao legal.

No sistema eleitoral brasileiro as candidaturas sao

o ¢é partidaria, e ndo de pessoas, € COmMoO O Partido

do partido, a representag
tro de candidatura, estara

ao qual pertence 0 impugnado nao requercu regis
inviabilizado o seu requerimento.

A se pensar de maneira diversa, sempre havera até

as eleicoes, possibilidade de partido politico que nao lancou candidatos,
lizar o requerimento de forma individual, como € o caso dos

lanca-lo, € so rea
nao é o escopo da faculdade criada pela lei.

qutos, E essa, a toda evidéncia,
A situacdo fatica exige a negacdo do registro por
inexisténcia de pedido de registro de partido ou coligagao com preconiza a

legislacéo patria.
Face a0 exposto € a presente para requerer:

a) A notificagéo dos impugnados para, querendo, ofered:
contestacao;

b) A notificagao do Ilustre Membro do Parquet, para tomar
conhecimento do presente feito;




¢) Que seja negado o registro, ou cancelado, se ja tiver sido

feito, ou declarado nulo o diploma, se ja expedido;

Para prova do alegado, traz copias do edital publicado no dia

11/07 no atrio do Forum € diversos documentos.

Itapetinga, em 16 de julho de 2012.

Jodo Otavio Macédo Jr.
OAB/BA 15.2603
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